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НА ЧАЛО "ОТТЕПЕЛИ" 

Наступившую в СССР вскоре после смерти 

Сталина "оттепель"1 принято связывать с именем 
Н.С. Хрущева, развенчавшего на ХХ съезде 
КПСС (1956 r.) "культ личности" покойного дик
татора. В действительности начало "оттепели" 
можно датировать не февралем 1956 г., когда со'

стоялся ХХ съезд, а весной 1953-го. И связано это 
не с Хрущевым, а с двумя другими "верными со
ратниками" Сталина - Л.П. Берией и Г.М. Мален
ковым. В то время как подавляющая часть членов 
Президиума ЦК КПСС более или менее искренне 
оплакивали "вождя и учителя", Берия и Маленков, 
захватившие ключевые позиции в партии и госу
дарстве, начали, если не демонтаж сталинского 
режима, то, во всяком случае, его либерализа
цию. Обратимся к фактам. 

17 марта 1953 г. Л.П. Берия, занявший пост 
Первого заместителя Председателя Совета Ми
нистров СССР (Г.М. Маленкова) и министра 
МВД, санкционирует арест известного садиста
антисемита М.Д. Рюмина, бывшего заместителя 
министра МГБ, организовавшего "дело врачей" и 
ряд других сфабрикованных по указанию Сталина 
дел. Созданная Берией следственная группа МВД 
приступает к пересмотру ряда особо важных дел -
"дела авиаторов" (1946 r.), "дела Еврейского анти
фашистского комитета" (1948-1952 rr.), "заговора 
в МГБ" (1951 r.), "дела артиллеристов" (1952 r.), 
"мингрельского дела" (1951-1952 rr.), "дела вра
чей" (1951-1953 rr.). Уже к июню 1953 г. основ
ные фигуранты, проходившие по этим делам, бы
ли признаны невиновными, а сами дела - сфабри
кованными, причем, как подчеркивал Берия, по 
личному указанию Сталина. Как гром среди ясно
го неба, прозвучало заявление Берии, сделанное, 
правда, в узком кругу "соратников", о том, что 
всемирно известный театральный режиссер и ак
тер С.М. Михоэлс в 1948 г. был убит в Минске по 
приказу Сталина, задумавшего широкомасштаб
ную антисемитскую кампанию. 

1 Появление этого понятия, характеризующего состояние
советского общества в первое послесталинское десятиле
тие, связано с публикацией в майском номере журнала 
"Знамя" за 1954 г. повести Ильи Эренбурга "Оттепель", 
название которой стало символом процесса десталиниза-
•и.
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27 марта 1953 z. По инициативе Берии Прези
диум Верховного Совета СССР издаст указ об ам
нистии, по которому на свободу вышло около 
миллиона человек, осужденных на срок до пяти 
лет (более трети всех советских заключенных). 

4 апреля 1953 z. Приказом по МВД запрещено 
применение к арестованным "мер физического 
воздействия"; приказано также ликвидировать в 
Лефортовской и Внутренней (на Лубянке) тюрьмах 
помещения для пыток и уничтожить "все орудия, 
посредством которых осуществлялись пытки". 

9 мая 1953 z. По предложению Берии Президи
ум ЦК КПСС принимает постановление, запре
щающее впредь оформлять портретами совет
ских вождей колонны демонстрантов, здания и 
другие постройки в дни государственных празд
ников. Это постановление будет отменено, как 
только Берия окажется под замком в бункере 
Московского округа ПВО. 

12 июня 1953 z. Берия инициирует принятие 
закрытого решения Президиума ЦК КПСС "О 
мерах по оздоровлению политической обстанов
ки в ГДР", которое обязывает В. Пика и В. Уль
брихта, виновных в обострении ситуации в Вос
точной Германии, пересмотреть прежний поли
тический курс. Берия считал нецелесообразным 
для интересов СССР строительство социализма в 
ГДР и выступал за объединение Германии в рам
ках единого нейтрального государства. 29 июня 
1953 г., на третий день после ареста Берии в 
Кремле, Президиум ЦК КПСС отменит свое 
прежнее решение от 12 июня по германскому во
просу. 

Еще до ареста развернувшего бурную актив
ность Берии, вызывавшего растущие опасения у 
других членов Президиума ЦК, "соратникам" 
удалось блокировать целый ряд довольно смелых 
инициатив хозяина Лубянки, таких, например, 
как прекращение бессмысленных и разоритель
ных для бюджета "великих строек социализма" с 
использованием труда сотен тысяч заключенных, 
постепенная ликвидация ГУЛАГа с передачей его 
из МВД в ведение Министерства юст1щии СССР, 
ограничение прав так называемого Особого сове
щания при МВД с последующим упразднением 
этого неправового органа, отмена указа от 21 фев
раля 1948 г. о бессрочной ссылке "особо опасных 
государственных преступников", более гибкая 
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полйтика в отношении союзных и автономных 
республик, управлять которыми должны не мос'
ковские назначенцы, а местные выдвиженцы из 
национальных кадровf осуждение сталинской по� 
литики в отношении Югославии и примирение с 
Тито и т.д.2.

"Феnомен Л.П. Берии в истории СССР еще 
нуждается в специальном исследовании, - отме
чает весьма осведомленный историк Р.Г. Пихоя, 
имевший, как руководитель Архивной службы 
России в первые постсоветские годы, уникальную 
возможность ознакомиться с самыми секретны
ми архивами коммунистического режима. - Он 
был для отечественных историков долгие годы -
вплоть ·до начала 90-х rr. фигурой "табуирован
ной". < ... >Для либеральной интеллигенции Берия 
был воплощением репрессий, неотъемлемой час
тью культа лиqности, коварным негодяем. Пар
тийная пропаганда поддерживала эти оценки ... 

Все эти оценки весьма далеки от реальности, -
утверждает Р.Г. Пихоя. - < ... >Констатируем оче
видное, хотя и нежелательное для нескольких по
колений отечественных и иностранных исследо
вателей истории КПСС - моральные принципы 
Берии были не выше и не ниже, чем у его товари
щей-по партийному руководству. 

Берия отличался от·_своих коллег другим. Он 
был, несомненно, наиболее информированным 
человеком в составе тогдашнего руководства, 
причем его информация была разнообразна, точ
на и независима от других ведомств. Его инфор
мация как заместителя Председателя Совета Ми
нистров СССР касалась экономики страны, от
дельных ее отраслей, в частности цены "великих 
строек социализма"; в качестве руководителя 
разведки -Берия был в курсе многих вопросов по
литики и международных· отношений, реальных 
проблем, возникавших между СССР и другими 
странами. 

Берия непосредственно отвечал за разработку 
ядерного оружия, а это связывало его с армией, с 
созданием новых видов вооружений и с теми из
менениями, которые должны были произойти в 
Вооруженных Силах р. связи с появлением ракет
но-ядерного оружия. 

Он имел наиболее достоверную информацию 
о внутриполитической обстановке в стране, о на
строениях людей, о всех сколько-нибудь замет
ных выражениях протеста; < ... > · 

Многочисленные проблемы, накапливавшие
ся в послевоенный период, требовали решения. 
Страна не могла содержать армию по нормам во-

2 См. подробно: Кокурин А.И., Пожаров А.И. "Новь1й курс" 
Л.П. Берии // Исторический архив, 1996, № 4. С. 152-156; 
Старков Б. Сто дней "лубянского маршала"// Источник, 
1993, № 4. С. 82'--90; "Следствие прибегло к извращенным, 
приемам"// Источник, 1993, № 4. С. 91-100. 

енного времени, иметь 2.5 · млн. заключенных, 
тратить деньги на "великие стройки", по-прежне
му эксплуатировать . крестьянство, "драть с него 
три шкуры сразу", нагнетать конфликты по всему 
миру, создавать даже из своих недавних союзников 
новых врагов, как это случилось с Югославией. Ри
сковали стать взрывоопасными отношеuия со 
"странами социалистического лагеря". Неста
бильность правящ�го uомеuклатурного слоя, уг
розы · репрессий ухудшали: упрарляемость госу
дарства. Реформы становились неизбежными. 

Берия стал первым, кто сознательно решился 
на их осуществление. Неожиданно и сильно про
явилось его вмешательство как первого замести
теля Председателя Совмина СССР в те области 
государственной жизни, которые, казалось, • не 
входили непосредственно в его .компетенцию. 
Позднее эти.разногласия вовсю проявятся, когда 
критиковать его станет вполне безопасно, на 
Пленуме ЦК КПСС 2-7 июля 1953 г., где рассма
тривался вопрос "О преступных ацтипартийных и 
антигосударственных действиях Берия"3.

Неотложная потребцость реформ по-разному, 
но осознавалась и некоторыми другими членами 
высшего со.ветского руководства - Г.М. Мален
ковым, А.И. Микояном, Н.С. Хрущевым ... 

Еще при жизни вождя Анастас Микоян осме
лился выступить против план»ровавшегося Ста
линым нового повышения и.без того не�омерно
го сельхозналога на крестьян, мотивируя свою 
позицию ужасающей п6с,!Jевоенной разрухой 
колхозной деревни. За это (и не только за это) он 
подвергся грубым нападкам со стороны Сталина 
на пленуме ЦК, состоявшемся 16 октября 1952 г. 
по окончании XIX съезда КПСС, когда Микоян 
не был включен в состав Бюро Президиума ЦК, 
где оказались только "верные из верных" - Бе
рия, Булганин, Ворошилов, Каганович, Мален
ков, Сабуров и Хрущев. 

Но даже среди последних росло понимание то
го, что советская экономика находится в стагна
ции, ·что потенциал трудового энтузиазма у обес
кровленного войн:ой народа не беспределен, что 
сталинская политика· разжигания холодной вой
ны чревата :всемирной атомной катастрофой. 

После устрfiн�ния Берии
1 
на которогD вчера�

ние соратники nоспешили навешат�. все мысли
мые и не�ь1слit:мые престуr�ления,' в то� числе :и 
собственнь1е, эстафету реформатора попытался 
перехватить глава тог,t(ашнего пра.Jзителъства 
СССР Георгий Маленков. 

Свое восхождение на освободившийся ста.iшй� 
ский "трон" Маленков ознаменовал снижением ( с 
1 апреля 1953 r.) цен на широкий перечень това-

3 Пихол Р.Г. Советский Союз: История власти 1945-1991. 
Новосибирск. 2000. С. 96-97. 
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ров повседневного спроса. Он недвусмысленно 
давал понять, что страной теперь будет управлять 
государственный, а не партийный аппарат. Ту же 
самую линию пытался проводить и его недавний 
незадачливый союзник - Берия, от которого Ма
ленк0в вовремя успел дистанцироваться. 

На упоминавшемся июльском (1953 г.) плену
ме ЦК КПСС, где разбиралось "дело" повержен
ного Берия, Маленков, почувствовавший себя хо
зяином положения, неожиданно для подавляю
щего· большинства присутствующих заговорил о 
"культе личности" Сталина, его негативных про
явлениях и последствиях. "В нашей пропаганде, -
заявил Маленков, считавшийся после смерти 
Сталина его естественным преемником, - за по
следние годы имело место отступление от марк
систско-ленинского понимания вопроса . о роли 
личности в истории .. < ... > Вы должны знать, това
рищи, что культ личности т. Сталина в повседнев
ной практике руководства принял· болезненные 
формы и размеры, методы коллективности в ра
боте были отброшены, критика и самокритика в 
нашем высшем звене руководства вовсе отсутст
вовала. Мы не имеем права скрывать от вас, -
продолжал Маленков, - что такой уродливый 
культ личности привел к безапелляционности 
единоличных решений и в последние годы стал 
наносить серьезный ущерб делу руководства пар
тией и страной.< ... > 

Пленум должен знать, и нам никто не дал пра
ва скрывать от нашего высшего между съездами 
партии органа партийного руководства тот факт, 
что уродливое проявление культа личности и 
уничтожение методов коллективности в работе 
Полит(5юро и ЦК, отсутствие критики и самокри
тики в Политбюро и в ЦК повлекли за собой ряд 
ошибок в руководстве партией и страной"4•

Маленков не ограничился общими фразами, 
приведя ряд примеров в доказательство пагубно
сти культа личности Сталина. Он напомнил о "по
литической дискредитации" Сталиным Молотова 
и Микояна на февральском (1952 г.) пленуме ЦК, 
осудил решение Сталина увеличить в 1953 г. на 40 
млрд. руб. налоги на разоренную войной дерев
ню, подверг критике сталинский план строитель
ства Туркменского канала, наконец, осмелился 
усомниться в бесспорности положений последне
го "гениального труда" усопшего вождя - его ра
боты "Экономические проблемы социализма в 
CCCJ>";'.. Правда, Маленков ни словом не обмол
вился о преступлениях Сталина, к которым был 
непосредственно причастен. 

Тем не менее, это было первое достаточно от
крытое (в кругу членов, кандидатов в члень1 ЦК 
4 Известия ЦК КПСС. 1991, No 2. С. 195. 
5 Там же. С. 196. 

и членов Центральной Ревиз1юнной комиссии, в 
подавляющем большинстве - совпартработников 
из республик и областей СССР) посягательство 
на доселе незыблемый в партии авторитет покой
ного "вождя и учителя". В этом смысле можно, 
наверное, говорить о том, что именно Маленков 
инициировал процесс развенчания Сталина, про
долженный Хрущевым через два с половиной го-
да на хх съезде кпсс.

Месяц спустя, в августе 1953 г., на сессии Вер
ховного Совета СССР Маленков оqъявил о сни
жении налогов с крестьян, что годом ранее пред
лагал Микоян, но был одернут вождем. А в 1954 г. 
глава правительства впервые nоставил под со
мнение основополагающий сталинский постулат 
в области экономической .политики: Маленков 
предложил ускорить развитие легкой промыш
ленности, выпускающей потребительские това
ры для населения, и сокрац1ть расходы на тяже
лую, в значительной степени ориентированную 
на оборону. 

Указом Президиума Верховного Совета СССР 
от 1 сентября 1953 г. было упразднено Особое со
вещание при МВД СССР, созданное 5 ноября 
1934 г. для ускоренного внесудебного рассмотре
ния уголовных дел, подпадавших под Ст. 58 УК 
РСФСР ("контрреволюционцая деятельность"). 
А инициатор этого указа - Берия - в это врем� 
томился в тюремном подвале в ожидании своей 
участи. 

Без внимания преемника Сталина не остались 
и вопросы внешней политики, за которые в Пре
зидиуме ЦК формально отвечал В.М. Молотов, 
вернувший себе 5 марта 1953 г. пост министра 
иностранных дел и одновременно ставший одним 
из четырех заместителей главы правительства. 
Несмотря на сопротивление этого убежденного 
сталиниста, получившего в международных кру
гах прозвище "мистер Нет", началась осторожная 
ревизия и внешнеполитического наслJщия стали
uизма. 

16 марта 1953 г. Маленков призЬiвает Запад к 
поиску путей мирного разрешения спорных во
просов. "В настоящее время, -заявил глава совет
ского правительства, - нет таких запутанных или 
нерешенных вопросов, которые нельзя было бы 
решить мирными средствами . на базе взаимной 
договоренности заинтересованных стран. Это ка
сается наших отношений со всеми государствами, 
включая Соедине:нные Штаты Америки", - под-
черкнул Маленков6• 

15 июля 1953 г. Правительство СССР заявляет 
о желаuии восстановить дипломатические отно
шения с Израилем, разорванные Сталиным в фе-
6 Цит. по: Млечин Л. МИД. Министры иностранных дел: ро

мантики и циники. М., 2001. С. 290. 
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врале 1953 г., в разгар "дела врачей". В декабре 
того же года в Москве и Тель.Авиве возобновили 
свою деятельность дипломатические миссии двух 
стран. В июне 1954 г. эти миссии будут преобра• 
зованы в посольства. 

Главной проблемой, крайне осложнявшей в то 
время международные отношения, была война в 
Корее, развязанная осенью 1950 г. северокорей• 
скими коммунистами с благословения Сталина, 
считавшего эту войну прелюдией к решающему 
столкновению с "американским империализ
мом". Сиrнал к диалогу, · поданный из Москвы, 
был правильно воспринят в Вашингтоне, оказав
шем соответствующее давление на Сеул. Что ка
сается Пхеньяна, то Ким Ир Сену недвусмыслен
но дали понять, что "сtарший брат" хотел бы ско
рейшего восстановления мира на · Корейском 
полуострове. 

27 июля 1953 z. В Пханмунд?Коне подписано 
перемирие, положившее конец в<>енным действи
ям в Корее. Достигнута договоренность о созда
нии демилитаризованной зоны по обе стороны от 
демаркационной линии вдоль 38-й параллели. 

5 авzуста 1953 z. Выступая на сессии Верховно
го Совета СССР, Маленков призвал Запад к сни
жению уровня 13оенного , противостояния. и впер
вые употребил слово "разрядка" применительно к 
отношениям между Вос1:оком и Западом. 

25 января - ! 8 февраля 1954 z. В Берлине про
ходит совещание министров иностранных дел 
СССР, США, Великобритании и Франции по во
просам ослабления международной nапряжен-
ности. 

12 марта 1954 z. Вь,1.ступая перед избираrеля
ми накануне выборов в Верховный Совет СССР, 
Маленков ·говори;г о необходимости дальнейшего 
ослабления. �еждуцародной напряженностц, ре
шитещ:,но 13.ысказавщись против продолжен,ия по
литики. холощюй войны, "ибо эта политика есть 
политика подготовки новой мировой бойни, ко
торая при современных средствах войны означа-
ет гибель мировой цивилизации"7 

...

21 апреля 1954 z. Советскйй nо_сол: в Лондоне 
Я.А. Малик по поручению правительства· СССР 
подписывает У став ООН по вопросам просвеще
ния, науюt::и культуры (ЮНЕСКО). СССР стано-
вится членом ЮНЕСКО. 

26 апреля 1954 z. СССР вступает в Ме�дуна
родную организацию трrда (МОТ). 

21 июля 1954 z. На Женевском со.вещании ми
нистров иностранных дел СССР, США,, Велико
британии. и Франции достигнуто соглашение о • 
прекращении колониальной войны в Индокитае, 
продолжавшейся с 1946 г. 
7 Цит. по: Пихол Р.Г. Указ. соч. С. 116.

24 июля 1954 z. Правительство СССР направи
ло ноту правительствам США, Великобритании и 
Франции по вопросу о создании системы коллек
тивной безоиасности в Европе. 

6 ноябряJ954 z. Выступая на заседании по слу
чаю 37-й годовщины Октябрьской революции, 
Первый заместитель Председателя Совета Ми
нистров СССР М.С. Сабуров заявляет: 1'Борьба за 
мир и международцую безопасность была .и оста
ется основой внешней политики Советского пра-
вительства"8. 

Пока Маленков, уверовавший в прочность 
своих позиций, пытался выстраивать новую внут
реннюю и внешнюю политику Советского Сою
за, его главный соперник в борьбе за власть, Пер
вый секретарь ЦК КПСС Никита Хрущев, опира
ясь на своих сторонников в Пре�идиуме ЦК и на 
искушенный в интригах партаппарат, готовил от
странение главы правительства, что ему и уда
лось осуществить в начале 1955 г. 

На январском пленуме ЦК КПСС Хрущев об• 
винил Маденкова в некомпетентности и идеоло
гической незрелости, припомнив главе прави• 
тельства его заявления в пользу преимуществен
ного развития лег-кой промышленности в ущерб 
тяжелой, а также «теоретически ошибочnое и по
литически вредное утверждение о возможности 
"гибели мировой цивилизации" в случае,, если им
цериалистами будет развязана т.ретья. мировая 
война». Как заявил Хрущев, "распространение 
подобных взглядов не только не спосрбствует мо• 
били�ации общественного мненщ на активную 
р_орьбу против преступных замыслов империаз,и
стов развязать атомную войну, но, наоборот, спо
собно породить настроения безнадежности ..• ". 
В довершение всего Хрущев обвинил Маленкова 
в сотрудничестве с давно расстрелянны\\1 Берией, 
что произвело большое впечатление на рядовых 
членов ЦК. Маленков пытался оправдываться, 
но его судьба уже была решена9

.

На сессии .. Верховного Совета .. СССР, собрав
шейс.s,� вскоре после январского пленума ЦК 
KIJCC_, }1але�ков был снят с должности Предсе
дателя Совета Министров СССР, уступив это ме
сто Н.А. Булганину, тогдашнему союзнику Хру
щева. Реальная же власть в стране все больше со
средоточивалась в руках Первого секретаря ЦК 
КПСС, оnиравшегося на разветвленный и мощ
ный партийный аппарат. Соответственно ослабе,
вало поJiитическое значеЮiе гJiавы правительст1щ -
до той недалекой nоры, пока Хрущев не объеди
нил в одном лице' обе зтк· :1Зь1сшие руководящие 
функции: 
8 Правда, 07.11.1954.
9 Известия ЦК КПСС, 1990, No 7, С. 82-135. 
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Итак, незадачливый реформатор Маленков 
потерпел поражение в борьбе за власть, но и при 
Хрущеве реформирование окостеневшей сталин
ской системы не было остановлено; оно получило 
дальнейшее развитие, в. соответствии с представ
лениями Первого секрет;;�ря ЦК КПСС, который, 
безусловно, сознавал необходимость перемен. Од
нако низкий культурно-интеллектуальный уро
вень Хрущева, безнадежно отягощенного наследи
ем сталинизма, не позволит ему найти адекватные 
ответы на вызовы времени. Вся его реформатор
ская деятельность будет носить бессистемный, 
беспорядочно-импульсивный характер. . Сводя 
личные счеты со Сталиным, Хрущев так и не смо
жет выйти за рамки сталинизма, в которых он 
сформировался как политик: он лишь расширит 
эти рамки. 

Преодолев сопротивление Молотова, Хрущев 
настоял на выщще советских войск из Австрии, 
где они находились с 1945 r. 15 мая 1955 r. предста
вители СССР, США, Англии и Франции подписаJiи 
в Вене Государственный договор с Австрией, пре
дусматр1:1вающий восстановление Австрии· как не
зависимого и демократического государства. Сле
дует заметить, что переговоры по этому вопросу 
велись с 1949 r., но достижение-договоренностей 
в течение пяти лет блокировалось сталинской 
дипломатией - сначала Вышинским, а затем "ми� 
стером Нет". 

С 15 по 19 мая 1956 r. в Москве находилась 
французская правительственная делегация во 
главе с Председателем Совета Министров Фран• 
ции Ги Молле. 

А 27 мая тоrо же года Хрущев в сопровожде
нии Булганина и Микояна отправился с визитом 
приммрения в Белград; где договорился с Тито о 
восстановлении в полном объеме дипломатичес
ких отношений между СССР и СФРЮ, разорван
ных Сталиным в 1948 r. Характерно, что Хрущев 
не взял с собой в Белград Министра иностранных 
дел Молотова, зато включил в состав правмтель
ственной делегации главного редактора "Прав
ды" Дмитрия Шепилова, чья звезда ярко, но не не
надоJirо вспыхнет на кремлевском небосводе. 
Уже в июле 1955 r. Шепилов станет секрет�ем 
ЦК, а через год заменит "мистера: Нет" на посту 
министра иностранных дeJI СССР. 

Хрущев начал налаживать диалрг с молодыми, 
освободившимися от колониальной зависимости 
государствами Азии и Африки. В июне 1955 r. 
СССР с официальным визитом посетил.цремьер
министр Индии Джавахарлал Неру, а .в конце 
1956 r. руководцтель КПСС Хрущев и глава пра
вительства Булrанин совершили ответную поезд
ку в Индию, а затем побывали с визитами в Б'ирме 
и Афганистане. 

Хрущев был инициатором нормализации от
ношений с Западной Германией. В сент.s�:бре 1955 r. 

в Москву был приrJiашен канцлер ФРГ К. Адена
уэр. В результате его переговоров с советским ру
ководством была достигнута договоренность об 
установлении дипломатических отношений меж• 
ду СССР и ФРГ. Правда, этому важнейшему со
бытию международного значения предшествова
ло одностороннее аннулирование Советским Со
юзом в мае 1955 r. союзных договоров с Англией 
и Францией, заключенных в годы совместн9й 
борьбы против наци;зма. На этом настоял Моло
тов, убедивший Хрущева и друщх членов ]]резl(l
диума ЦК КПСС в необходимости подобным об
разом отреагировать на подп.uсание в октябре 
1954 r. Парижских соглашений, по которым ФРГ 
была принята в Западноевропейский союз (ЗЕС) 
и стала членом :Н:АТО. Ощювременно советское 
руководство в мае.1955 r. инициировало создание 
военно-политической Организации Варшавского 
Договора (ОВД), куда, кроме СССР, вошли Алба
ния, Болгария, Венгрия, ГДР, Польша и Румыния. 
Казалось, что pacкoJI Еnропы на "дnа враждебных 
военно-политических блока· приобретал необра
тимый характер. 

Строительство в центре Европы противостоя
щего НА ТО восточного блока - ОВД - сочета
лось в поnитике Хрущева с демонстративными 
акциями ·по . коnичествен:ному сокращению нео
правданно огромного для мирного временй совет
ского военного потенциала. Сделав ставку на 
форсированное создание ракетнр-ядерного ору
жия (еще 12 щ�густа 1953 т, .. СССР произвел пер
вое успешное испытание водородной бомбы, опе
редив в этом США; одновременно шли успешные 
разработки и испытания баллистических ракет
носителей ядерных зарядов), . Хрущев начал со
кращать армию, доставщуюся ему в наследство 
от Сталина. 12 августа 1955 r. оыло объявлено 
о · сокращен:ии численностй вооруженных cиJI 
СССР на 640 тыс. человек,�:а 17 марта 1956 r. -
еще На 420 тыс. Еще более крупные· сокращения 
будут проведены в последующие·годы, что вызо
вет сильное недовольство в 'армии. 

Одним словом, хотя начатая Сталиным холод
ная война продолжалась и после смерти диктато
ра, тем не �енее, в сове:гской внешней политике 
после.5 марта 195Зг. появились новые, обнадежи• 
вавшие Запад тенденции. В Кремле перестали 
предрекать неизбежность третьей мпрщюй вой
ны и все чаще стали rQворить о возможности 
�ирного со�уществован�я между Востоком .u За
падом. Пра'вда, представления об этом·самом За
паде, как и в цеnом об окружающем СССР внеш
нем мире, в советском руководстве по�прежнему 
оставались сильно идеоnогизированными и в зна
чительной степени неадекватными реальности, 
хотя наследники Сталина (Хрущев, Булганин; 
Микоян и др.) время от времени стали выезжать 
за пределы СССР на "встречи в верхах" с лидера
ми западных стран. 
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Новые тенденции получили развитие и во вну
тренней политике, где Хрущев решился пойти на 
разоблачение преступлений Сталина и реабили
тацию жертв массовых политических репрессий 
30-40-х годов. Независимо от мотивов, по кото
рым он, бывший соучастником преступлений,
пошел на это, и даже с учетом всей ограниченно
сти и непоследовательности его действий, имен
но разоблачение сталинских преступлений на
ХХ (1956 г.) и XXII (1961 г.) съездах КПСС станет
главной исторической заслугой Хрущева.

"Хрущевская оттепель" это . - прежде всего 
возвращение из ГУЛАГа десятков тысяч полит
заключенных и реабилитация погибших жертв 
сталинского террора, это появление первых рост
ков свободомыслия. Это журнал "Юность" Ва
лентина Катаева (июнь 1955 г.) и театр-студия 
"Современник" Олега Ефремова ( 16 апреля 1956 
г.), "Не хлебом единым" В. Дудинцева (август 
1956 г.) и "Судьба человека" М. Шолохова (де
кабрь 1956 г.), это вечера поэзии в Политехниче
ском музее и впервые зазвучавшая в Москве и Ле
нинграде музыка Дж. Гершвина (январь 1956 г.) и 
Б. Бритгена (март 1956 г.), это первая после 1891 г. 
Французская книжная выставка в Москве (май 
1956 г.) и приезд в Москву Ива Монтана и Симоны 
Синьоре (декабрь 1956 г.), это "Сорок первый" 
Григория Чухрая (октябрь 1956 г.) и "Карнаваль
ная ночь" Эльдара Рязанова (декабрь 1956 г.), это, 
наконец, Московский Кремль, открытый 20 июля 
1955 г. для свободного посещения после трех де
сятилетий закрытого режима . . .  

В ряду этих и других ярких событий, относя
щихся к 1955-1956 гг., практически незамечена 
была широкой общественностью промелькнув
шая 24 апреля 1956 г. в газетах информация о со
здании в системе Академии наук СССР Института 
мировой экономики и международных отношений 
(ИМЭМО). Лишь немногие . могли припомнить, 
что когда-то, еще в далекие довоенные времена, 
существовал академический институт с похожим 
названием - Институт мирового хозяйства и ми
ровой политики, тихо исчезнувший в 1947 г. 

МИКОЯН И АРЗУМАНЯН 

Открытию ИМЭМО предшествовала история, 
начало которой относится к 1952 г., когда в Моск
ву на постоянную работу в Институт экономики 
АН СССР был приглашен из Баку кандидат эко
номических наук Анушаван Агафонович Арзу
манян. Поскольку ему суждено будет стать одним 
из главных персонажей в нашем рассказе, есть ос
нования подробнее познакомиться с биографией 
этого незаурядного человека. 

Анушаван Арзуманян родился 1(14 по в.с.) фе
враля 1904 г. в с. Каварт Зангезурского уезда 
Елизаветпольской губернии в крестьянской се-· 

мье. Окончив двухгодичную сельскую начальную 
школу, он поступил в реальное училище в г. Шу
ша, где проучился с 1912 по 1918 г. Как и многие 
его сверстники, он был вовлечен в водоворот ре
волюционных событий, примкнул к большеви
кам и в 1920 г. стал одним из организаторов ком
сомола Армении. С 1921 по 1928 г. Арзуманян, 
вступивший в апреле 1923 г. в ВКП(б), - на руко
водящей работе в комсомоле. Он член бюро За
кавказского краевого комитета ВЛКСМ, член 
Президиума ЦК ЛКСМ Армении, секретарь Ере
ванского комитета ЛКСМ и заместитель секрета
ря ЦК ЛКСМ Армении. 

Неудержимое стремление к знаниям побужда
ет Арзуманяна прервать успешно начатую комсо
мольскую карьеру. В 1928 г. он отправляется в 
Москву и поступает в Институт народного хозяй
ства им. Г.В. Плеханова, но со 2-го курса его мо
билизуют на партийную работу и возвращают в 
Армению, где Арзуманян работает секретарем 
Курукулинского (впоследствии - Октемберян
ского райкома), 

В 1931 г. Арзуманяна переводят на работу в 
ЦК КП(б) Армении, где он возглавляет Отдел 
агитации и массовых кампаний и избирается чле
ном ЦК КП(б) А. Через два года, в июне 1933 г., 
Арзуманян вновь попадает в Москву, где до февра
ля 1936 г. учится JJ Аграрном институте Красной 
профессуры, после чего получает назначение, сна
чала на должность первого секретаря Микоянов
ского РК КП(б) Армении, а в феврале 1937 г. -
первого секретаря Кировского РК КП(б) А. 

Репрессии 30-х годов как будто бы обошли 
стороной молодого партработника10, но, судя по 
некоторым письмам, хранящимся в его личном 
архиве, оставили в душе Арзуманяна болезненный 
след. На всю жизнь он сохранит непримиримое от
ношение к людям, которые, как он достоверно 
знал, принимали активное участие в "разоблаче
нии врагов народа" в Армении. Впоследствии он 
поймет, кто был инициатором массовых репрес
сий в СССР, а, поняв - станет убежденным анти
сталинистом. 

По всей видимости, будущий академик не чув
ствовал особого призвания к партийно-аппарат
ной работе. В августе 1937 г. он становится ректо
ром Ереванского государственного университе
та, где с 1939 г., еще не имея ученой степени, 
одновременно ведет курс политической эконо
мии. В редкие, свободные от административных 

10Доктор исторических наук Я.Я. Этинrер, проработавший 
в ИМЭМО с 1956 до 1990 r., в своих воспоминаниях гово
рит о том, ·что А.А. Арзуманян в конце 30-х rодов·якобы 
"был арестован и некоторое время провел в тюрьме", а за
тем освобожден. (Этинzер Я.Я. Это невозможно забыть ... 
Воспоминания. М., 2001. С. 217-218). Документы, имеющи
еся в личном фонде А.А. Арзуманяна в Архиве РАН, не 
подтверждают эту информацию. 
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обязанностей часы он начинает работать над кан
дидатской диссертацией, посвященной аграрному 
кризису 8�90-х годов XIX в. в России. Начавша
яся война меняет его планы. 

В июне 1941 г. Арзуманян добровольно всту
пает в ряды Красной Армии, становится военным 
политработником и принимает участие в боевых 
действиях на Закавказском, Северо-Кавказском, 
1-м и4-м Украинском фронтах. На трех послед
них фронтах майор Арзуманян находился в соста
ве 18-й армии, в непосредственном подчинении у
начальника армейского политотдела полковника
Л.И. Брежнева, который в самом конце войны
получит генеральские nоrоны и возглавит Поли
туправление 4-го Украинского фронта.

О том, как Арзуманян проявил себя на фрон
те, свидетельствуют nолученные им ордена Крас
ного Знамени (1943 г.), Отечественной войны 2-й 
степени (1944 г.) и Красной Звезды (1945 г.), а 
также медали - "За оборону Кавказа" (1944 г.) и 
"За победу над Германией" (1945 г.). 

Об этом же свидетельствует и документ, вы
данный Арзуман_яну при демобилизации из армии 
в декабре 1945 г. 

Служебная характеристика 
на лектора Политотдела 18 Армии майора 
АРЗУМАНЯНА Анушавана Агафоновича 

Майор тов. Арзуманян Анушаван Агафоно-
вич за время работы в Политическом отделе 
18 армии в качестве лектора проявил себя чест
ным, скромным, добросовестным большевиком, 
беспредельно преданным делу большевистской 
партии.< ... > 

Арзуманян принимал непосредственное учас
тие в подготовке и осуществлении важнейших бо
евых операций: Новороссийской, Житомирской, 
Бердичевской, Карпатской и др. В период фрон
товой жизни наибольшую часть времени он нахо
дился в войсках, оказывал практическую помощь 
политорганам и партийным организациям в мо
билизации личного состава на решение боевых 
задач. Принимал непосредственное участие в бо
ях, он проявил себя достойные большевику каче
ства (так в тексте. - П.Ч.): мужество, смелость и 
отвагу, словом и делом, личным примером вооду
шевлял людей на подвиги. 

Особенно следует подчеркнуть ту большую ра
боту, которую провел тов. Арзуманян в период дей
ствий нашей армии в районах Закарпатской Украи
ны и Чехословакии. Умение правильно ориентиро
ваться в обстановке, в новых условиях позволило 
ему подготовить серию важнейших политических 
документов (манифеста о присоединении Закар
патской Украины к Советской Украине, решения 
1-й конференции компартии Закарпатской Украи
ны - об очередных задачах, nодобного ре�ения
профсоюзной конференции и др. писем, телеграмм

и обращений), сыгравших известную роль в органи
зации движения народов Закарпатской Украины по 
присоединению к Советской Украине. < .. . > 

Заместитель Начальника 
Политического отдела 18 Армии 
Подполковник Пахомов

28 декабря 1945 r. 11

В январе 1946 г., после демобилизации, Арзума
нян возвращается в Ереван, но неожиданно полу
чает более чем скромное предложение - занять 
место старшего преподавателя на кафедре полит
экономии в Азербайджанском государственном 
университете им. С.М. Кирова. С учетом его дово
енной принадлежности к республиканской парт
номенклатуре это было трудно объяснимое на
значение. К тому же надо было уезжать из родно
го Еревана в едва знакомый Баку. 

У строи·вшись на новом месте, Арзуманян с го
ловой уходит в учебный процесс и форсирует на
писание канщщатской диссертации, которую ус
пешно защищает уже в 1947 г. и получает ученое 
звание доцента. 

В это время происходит важное событие в его 
личной жизни, безусловно, определившее дальней
шую стремительную карьеру Арзуманяна. В Баку 
он женится на Айкуш Лазаревне Туманян и в одно
часье становится родственником члена Политбюро 
ЦК ВКП(б) Анастаса-Ивановича Микояна. 

Дело в том, что жена Микояна, Ашхен Лаза
ревна (урожденная Туманян), была старшей сест
рой Айкуш Лазаревны Арзуманян. · "Она всегда 
была частым и желанным гостем у нас дома, -
всnоминает сын Микояна, Серго. - Анушаван 
Агафонович понравился отцу ... своими качества
ми: порядочностью, умом, доброжелательнос
тью, серьезным отношением к экономической 
науке и новаторским идеям. У всех домашних он 
вызывал уважение и симпатию ... "12.

А.И. Микоян многие годы отвечал в Полит
бюро и в Правительстве за вопросы внешнеэко
номической деятельности СССР и по роду заня
тий, в отличие от большинства своих коллег в 
высшем советском руководстве, неплохо ориенти
ровался не только во внутренних, но и в междуна
родных делах. Еще в 30-е годы он создал учебный 
Институт, а затем Академию внешней торговли, а 
также Научно-исследовательский конъюцктур
ный институт (НИКИ МВТ СССР). Он проявлял 
живой интерес к деятельности своих детищ, к 
учебному процессу и научным исследованиям, не-

11 Архив Российской академии наук (далее везде: Архив 
РАН). Ф. 1556. Оп. 1. Ед. хр. 180. Л. 1. 

12Из неопубликованной рукописи С.А. Микояна "ИМЭМО
в моей жизни (сугубо личные и, быть может, слишком от
кровенные воспоминания)" (С. 2), любезно предоставлен
ной им в распоряжение автора. 
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редко встречался со студентами, преподавателя
ми и учеными. 

Время от времени встречаясь в Москве со сво
им бакинским свояком, Микоян; помимо семей
ных дел, обсуждал с ним и экономические вопро� 
сы, все больше проникаясь уважением к зрелым и 
вместе с тем смелым суждениям Арзуманяна о со
стоянии советской экономики и экономической 
науки. В конечном счете Микоян приходит к мыс
ли о том, что Арзуманян с его способностями за
служивает большего, и потому не должен прозя
бать в Баку. Заместителю Председателя Совета 
Министров СССР А.И. Микояну не стоило труда 
орга�изовать в 1952 г. перевод на работу в Моск
ву доцента А.А. Арзуманяна, к тому времени уже 
проректора по научной работе Азербайджанско
го государственного университета. 

Арзуманян направляется в Институт экономи
ки АН СССР на должность заведующего секто
ром общих проблем империализма. Здесь он 
близко знакомится с академиком Е.С. Варгой и 
бывшими "имховцами", уцелевшими после лик
видации в 194 7 г. Института мирового хозяйства и 
мировой политики. Остатки ИМХМП, как уже 
говорилось, составили Отдел экономики совре
менного капитализма. 

Уже через год, в 1953 г., Арзуманян становит
ся заместителем директора Института экономи
ки. Этим повышением он обязан не только своим 
способностям, но и возросшим после смерти Ста
лина влиянием А.И. Микояна, который становит
ся членом обновленного Президиума ЦК КПСС, 
откуда удалили почти всех "новобранцев" XIX 
съезда, и Первым заместителем Председателя 
Совета Министров СССР. Это влияние он будет 
сохранять еще в течение двенадцати лет - до 
1965 г., когда Л.И. Брежнев отправит его в почет
ную отставку с поста Председателя Президиума 
Верховного Совета СССР. 

Постоянное общение с В.С. Варгой и другими 
"имховцами" постепенно приводит Арзуманяна к 
мысли о необходимости воссоздания закрытого 
Сталиным Института мирового хозяйства и ми
ровой политики. Разумеется, это было и заветной 
мечтой самого Варги. 

Укрепившись в этой мысли, Арзуманян поде
лился е:К) с А.И. Микояном и встретил у того пол
ное понимание. Микоян хорошо помнил и высоко 
ценил информационно-аналитические разработ
ки, которые он, как член Политбюро и нарком 
(министр) внешней торговли, получал в свое вре
мя из ИМХМП. Тем большая потребность в по
добного рода разработках, по его мнению, воз
никла теперь, когда преемники Сталина начали. 
переосмысливать доставшееся им наследие. _"По
сле смерти Сталина в марте 1953 г., - пишет в сво
их воспоминаниях доктор исторических наук Сер� 
го Анастасович Микоян, - его преемникам в ру-

ководстве СССР стало ясно, что железный 
занавес, которым от стремился накрепко отде
лить Советский Союз от буржуазного мира, в 
прежнем виде уже не нужен, не отвечает требова
ниям времени. С внешним миром, в том числе с 
Западом, надо было жить на одной планете и да
же сотрудничать, несмотря на реальный, раскол 
мира на два "лагеря". Во-первых, был еще и "тре
тий мир", за вл�яние на который шла борьба. Во
вторых, и западный "лагерь капитализма" оста
вался постоянным нашим партнером в экономике 
и политике. Поэтому следовало возобновить изу
чение зарубежного мира, фактически сверну1_:9е 
Сталиным, и развить научные исследования даль
ше. Академия наук должна была сыграть свою 
важную роль в создавшихся HOJ;lЫX условиях"13.

Почему именно Академия наук? 
Прежде всего и главным образоr.f по той при

чине, что после ликвидаЦИfl ИМХМП в. 1947 г. в 
СССР не осталось ни одного учреждения, кото
рое специально занималось бь1 комплексным изу
чением внешнего мира, находящегося по ту сто
рону "железного занавеса". Ни МИД с его·регио.
нальными отделами и созданным после войны 
учебнь1м Институтом международньiх отноше
ний (МГИМО), ни внешняя разведка, с ее специ
фическими интересами, ни ТАСС и безнадежно 
идеологизированная советская пpeccJl, не могли 
способство_вать выполнению подобного рода зада
чи. В результате у дезинформированного высшего 
советского руководства были самые превратные 
представления о "враждебном капиталистическом 
окружении" и о процессах, происходящих в миро
вой экономике и в политической жизни зарубеж
ных стран. Сталин обещал скорый неминуемый 
крах капитализма, изучать который не имело бо
лее никакого смысла, и никто в СССР не смел со
мневаться в истинности этого прогноза. 

В Институте экономики АН СССР, как уже 
было сказано, существовал небольшой "отдел ка
питализма", но, во-первых, сил было явно недо
статочно, а, во-вторых, работавщие там видные 
специалисты-зарубежники еще не оправились от 
политических обвинений в "буржуазном· рефор
мизме" и "космополитизме". 

И, тем не· менее, именно Академия наук была 
самым подходящим местом для развертывания 
исследований в области мировой экономики и 
международных отношений. В этом Арзуманяну 
без труда удалось убедить своего влиятельного 
родственника. 

Микоян взялся помочь Арзуманяну в реализа
ции его плана воссоздания в системе Академии 
наук СССР некоего подобия ИМХМП. А.И. ·Ми
коян и А.А. Арзуманян "часами беседовали на 
эти темы - от круга проблем для будущих иссле-

13
Микоян С.А. Указ. соч. С. 1. 
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дований до того, как осуществить эту идею, т.е. 
провести ее через всевозможные бюрократичес-
кие рогатки", - вспоминает С.А. М�коян14. Было 
решено действовать с двух направлений: А.А. Ар
зуманян должен был добиться постановки данно
го вопроса на уровне Академии наук, а А.И. Ми
коян брался провести его через ЦК и Правитель
ство. 

Приближался намеченный на февраль 1956 г. 
ХХ съезд КПСС, на котором, среди прочего, 
предстояло обсудить директивы по шестому пя
тилетнему плану развития народного хозяйства, в 
том числе и науки, на 1956--1960 гг. 

В октябре 1955 г. Президиум Академии наук 
СССР направил Председателю Совета Минист
ров СССР Н.А. Булганину развернутую Доклад
ную записку - "Важнейшие задачи развития на-
уки в шестой пятилетке"15

. А.А. Арзуманяну, 
поддержанному академиком Е.С. Варгой и руко
водством Отделения экономики, философии и 
права АН СССР, удалось включить в раздел, по
священный состоянию и перспективам развития 
общест"Венных наук, ряд предложений, включая 
создание Института мировой экономики и между
народных отношений. Данное предложение обос
новывалось тем, что "экономисты до сих пор сла
бо обобщают новейшие явления современного 
капитализма", что "мешает правильному анализу 
современного экономического положения капи
талистического мира и затрудняет ориентацию 
наших кадров в международной обстановке"16.

В пункте 10-м подраздела об основных задачах 
развития общественных наук в шестой пятилетке 
было записано: "В области экономики современ
ного капитализма должна быть обеспечена, в пер
вую очередь, разработка следующих вопросов: 

а) капиталистическое воспроизводство и цик
лическое развитие капитализма на современном 
этапе; 

б) рабочее движение в современном мире; 
в) развитие кризиса колониальной системы и 

распад этой системы; 
г) развитие противоречий между капиталисти

ческими странами и внешняя политика этих 
стран; 

д) сосуществование и экономическое сотрудни
чество стран с разными социальными системами. 

В связи с последним вопросом необходимо изу
чать деятельность Организации Объединенных 
Наций, ее различных международных, в первую 
14там же. С. 2.
15Полный текст этого документа с Приложениями хранится
в бывшем Архиве ЦК КПСС. См.: Российский государст
венный архив новейшей истории (далее везде: РГ АНИ. -
П.Ч.). Ф. 5. Оп. 35. Д. 35. 

16там же. Л. 258.

очередь, экономических органов, а также между
народных экономических организаций, не связан• 
ных с ООН, тенденции в развитии международ
ной внешней торговли и вопросы технической 
помощи слабо развитым странам. 

По мере исследования указанных проблем 
должны быть подготовлены и представлены в ди
рективные инстанции докладные записки по со
ответствующим вопросам и изданы научные мо-
нографии и научно-популярные книги"17.

В подразделе "Мероприятия, необходимые для 
обеспечения дальнейшего развития обществен
ных наук" читаем: "Организовать специальный 
Институт мировой экономики и международных 
отношений на базе отдела экономики современ
ного капитализма Института экономики Акаде
мии наук СССР ... 

Разрешить экономистам, работающим по 
международным вопросам, использовать служеб
ные материалы МИД и МВТ СССР. Создать, на
ряду с журналом "Вопросы экономики", журналы 
по экономике капиталистических стран и эконо-
мической географии" 18•

Все эти благие академические пожелания, тре
бовавшие значительных бюджетных затрат, мог
ли так и остаться на бумаге, если бы за их реали
зацию не взялся член Президиума ЦК КПСС, 
Первый заместитель Председателя Совета Ми� 
нистров СССР Анастас Иванович Микоян. Одно
му ему доступными способами он обеспечил вни
мательное, а не формальное изучение направлен
ных в Правительство предложений Академии 
наук о создании нового института международно
го профиля. И что самое главное -:--qн сумел скло
нить к этому Первого секретаря ЦК КПСС 
Н.С. Хрущева, в принципе считавшего академи
ческую науку ненужной обузой и признававшему 
только те ее области, которые непосредственно 
участвовали в создании ракетно-ядерного оружия 
и освоении космоса. 

"ДИТЯ" ДВАДЦАТОГО СЪЕЗДА 
Трудно со всей определенностью утверждать, 

кто именно, помимо цековских чиновников, при
нимал участие в подготовке отчетного доклада, 
с которым на ХХ съезде КПСС выступил 
И.С. Хрущев. Тем не менее знакомство с некото
рыми его разделами и пассажами, посвященными 
оценке так называемого общего кризиса капита
лизма, международной обстановке и положению 
в советской экономической науке дает основания 
предположить, что в этом участвовали некото
рые научные сотрудники Отдела современного 
капитализма Института экономики АН СССР, в 

17там же.Л. 265. 
18Там же. Л. 270-271.

МИРОВАЯ ЭКОНОМИКА И МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ No 6 2002 



КАК СОЗДАВАЛСЯ ИМЭМО 103 

частности, академик Е.С. Bapra и заместитель ди
ректора Института, кандидат экономnческих на
ук А.А. Арзуманян. Слишком уж напоминали 
данные Хрущевым. оценки по некоторым из этих 
вопросов точку зрения Варги и его единомыш
ленников, к которым по приезде в Москву присо
единился и Арзуманян, ставший наиболее актив
ным борцом против догматизма и застоя, утвер
дившихся в экономической науке после 1947 г. 

Выступая с трибуны съезда, Хрущев, разуме-
. ется, повторил все ритуальные марксистско-ле
нинские оценки общего кризиса капитализма, ко
торый, по его словам "продолжает углубляться". 
Говорил он и о "неразрешимом противоречии 
капитализма" - между "современными производи
тельными. силами и капиталистическими производ
ственными ,отношениями",. которое, по утвержде-
нию Хрущева, "обострилось еще больше"19.

Но не эти привычн:ые заклинания привлекли 
внимание в выступлений Хрущева, а совсем дру
гие заявления, в которых :Лидер КПСС по сущест
ву отверг сталинский тезис о развитии капитализ
ма на "суженной основе", что якобы ведет его к 
скорой деградации и неизбежной гибели. Между 
тем именно за признание вовсе не исчерпанных 
возможностей развития капиталистической эко
номики и подвергали совсем недавно уничтожаю
щей крит.0ке "буржуазн_ыJС реформистов" и� быв
шего ИМХМП. :•следуе'Г сказать, - под�еркнул 
Н.С. Хрущев в отчетном докладе, - что марксис
там-ленинцам всегда было чуждо представление, 
будто общий кризис капитализма означает полный 
застой, приостановку производства и технического 
прогресса.·< ... > Поэтому :нам нужно внимательно 
следить за экономикой капитализма', не восприни
мая упрощенно ленинское положение о загнивании 
империализма, а изучать все лучшее, что дают на
ука и те.юшка в странах капитализма, с тем чтобы 
использовать достижения мирового технического 
прогресса в интересах социализма"20..

В этом важном высказывании Хрущева, 
во-первых, можно было усмотреть завуалирован
ную критику сталинской трактовки общ�го кри
зиса каrщтализма, как не марксистско�ленинской, 
а, во-вторых, в нем содержащ:я пр�зыв развер
нуть те самые "техно-экономические" исследова
ния капиталистической экономики, которые в 
1947-1952 гг. ставились Варге и его соратникам в 
вину как серьезное идеологическое прегрешение. 

Довольно резко Хрущ�в высказался о положе
нии в советской экономической науке. В отчет� 
ном докладе он не упоминал о Сталине, остави:n 
сведение счетов с ним на последний день работы 

19ХХ съезд Коммунистической партии Советского Союза.•
14-25 февраля 1956 года. Стенографический отчет. Т. 1.

съезда, когда он выступит с закрытым докладом 
о "культе личности" по�<:ойного вождя. Но коrда 
Первый секретарь ЦК КПСС заговорил о догма
тизме _и .застое, охвативших �кономическую на
уку, делегатам, знавшим •�экономические про
блемы социализма, в СССР" чуть ли не наизусть, 
стало ясно, кто ви:новат в этом застое. 

Из отчетного доклада И.С. Хрущева: 
"< ... >Мы не можем смотреть на теорию глаза

ми догматиков, людей, отреще}fных от жnзни. Ре
волюционная теория - не с,обрание застывших 
формул,.а боевое руководство к практической де
ятельности по преобразованию мира, по стро.ц
тельству �оммунизма. < ... > 

Неблагополучно обстоит дело и в области эко
номической науки. Об этом свидетельствует то 
обстоятельство, что наши экоiюми.сты не создали 
серьезных.трудов по различным вопросам совет
ской экономики, не принимают участия в обсуж
дении важнейших вопросов развити� промыш
ленности и сельского хозяйства на совещаниях, 
проводимых ЦК КПСС. Это значит, что наши 
экономические институтьi и их работники осно
вательно оторвались от практики коммунистиче
ского строительства. <: . . > 

Марксистско-ленинская теория освещала, ос
вещает и впредь будет освещать нашу дорогу к 
великой цели. Требуется только одно - приме
нять революционную теорию не догматически, а 
творчески, развивать ее дальше, в процессе .прак
тической борьбы за ком�унизм, на основе обоб
щения нового исторического опыта и анализа 
фактов живой· действительности. К сожалению, 
эта важная работа у нас на многих участках еще 
сильно отстает. < ... > 

Весьма важное значение в настопщее врем� 
имеет экономическое учение марксизма-лени
низма, вопр9сы конкретной экономики промыш
ленности, сельского хозяйства, строительства, 
транспqр-rа, торговли. Вопросы марксистско-ле
ницской экономической. науки в ее неразрывной 
связи с практикой коммунистического строитель
ства должнь1 быть поставлены в центр нашей 
пропаганды"21 

,
' 

Говоря о международном положении СССР, 
И.С. Хрущев подтвердил курс на мирное сосуще• 
ствование с Западом, обозначившийся в полит.0ке 
СССР после смерти Сталина, как "генеральную 
линию внешней политики нашей страны"22. Он
отметил, что несмотря на продолжающуюся, ра
зумеется, по. вине "империалистических кругов", 
холодную войну и гонку вооружений, "среди вли
ятельных кругов Запада начинают появляться 
признаки известного отрезвления"23.

21там же. С. 112-114.
22там же. С. 34.м., 1956. с. 14-15. 

2<tгам же. С. 15. . ' 23Там же. С. 23.
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Но что самое удивительное - Хрущев повто
рил тот самый "пораженческий" тезис Маленко� 
ва о губительных последствиях для человечества 
третьей мировой войны, за который годом ранее 
он резко 1фитиковал своего тогдашнего соперни
ка. Теперь же Хрущев по существу поJпюстью со
глашался не только с Маленковым, но и с "видны
ми деятелями буржуазных стран" в том, что "в 
войне с применением атомного оружия не будет 
победителей"24. Более того, в качестве стратеги
ческой внешнеполитической задачи партии и Со
ветского государства лидер КПСС выдвинул по
ложение о возможности предотвращения войн в 
современную эпоху. Это был еще один вьiзов ста
линизму, толкавшему мир к·ядерной войне. 

Критические высказывания Хрущева о гос
подстве догматических представлений в совет
ских общественных науках, в особенности в эко
номической, были развиты и конкретизированы 
на съезде А.И. Микояном. В его выступлении на
шли отражение как собственные мысли пр подня
тым вопросам, так и идеи, подсказанные А.А. Ар
зуманяном, в частности, - необходимость создания 
академического института, изучающего экономи
ку и политику зарубежных стран. 

Из выступления А.А. Микояна на ХХ съезде 
КПСС: 

"< ... > Мы серьезно отстаем в деле изучения 
современного этапа каrtитализма, не занимаемся 
глубоким изучением фактов и цифр, часто огра
ничиваемся тем, что в целях агитации выхватыва
ем отдельные факты о признаках приближающе
гося кризиса, об обнищании трудящихся, но не де
лаем всесторонней и глубокой оценки явлений, 
происходящих в жизни зарубежных стран. Наши 
экономисты, изучая экономику Советского Сою
за и стран народной демократии, часто скользят 
по поверхности, не доходят до глубин, не делают 
серьезного анализа и обобщений, избегают осве
щения особенностей развития отделы1ых стран. 

Да, по существу, и кому у нас заниматься серь
езной разработкой этих вопросов? Был у нас до 
войны Институт мирового хозяйства и миро
вой политики, да и тот ликвидирован, а единст
венный в системе Академии наук экономический 
институт не справляется, да и не может справ
ляться с делом глубокого изучения экономика и 
стран социализма, и стран капитализма (курсив 
мой. -П.Ч,). 

Есть в системе Академии наук еще институт, 
занимающийся вопросами Востока, но про него 
можно сказать, tiтo если весь Восток в наше вре
мя пробудился, то этот институт дремлет n- по сей 
день. Не пора ли ему подняться до уровня тf,ебо
ваний нашего времени? 

24тамже.

Трудно понять и ли�видацию просуществовав
шего 139 лет Московского института востокове
дения, да еще как раз в период, когда наши связи 
с Востоком растут и крепнут, когда с расширени
ем экономических, политических, культурных 
связей со странами Востока неизмеримо повы
сился интерес к ним у советской общественности, 
возросла потребность в людях, знающих языки, 
экономику, культуру восточных стран. 

·· Нельзя не обратить·,, внимания на тот факт,
что, как говорят, в США насчитывают свыше по-. 
лутора десятков научньtх учреждений, занимаю
щихся изучением советской ·экономики. Я не ка� 
саюсь того, как и что именно они изучают, но 
факт, что там огромное количество экономистов 
занято подбором материал0в и изучением эконо
мического развития Советского Союза. 

Следует отметить, как серьезный успех кол
лектива наших экономистов, выпуск уяебника 
политэкономии, а затем .и второго, дополненного 
издания этого учебника. Но было бы неправиль
нс;> умолчать, что разделы учебника о современ
ном этапе развития капитализма, в частности во
прос. о характере и периодично�ти циклических 
кризисов, а также воцросы политэкономии соци
ализма, нуждаются в. дf!льнейшем более глубо-
ком изучении и доработке"25.

Выступление Микояна нашло широкий от
клик среди научной общественности. Едва завер
шил свою работу ХХ съезд КПСС, как в ЦК по
летели письма в поддержку ttредложений, выска-
занных Микояном." 

Одно из тс1,ких писем было отправлено 7 марта 
1956 г. члено�дартии с �ая 1917 г., профессором 
С.М. Захаренко, заведующим кафедрой экономи
ческой географии Московского экономико-ста
тистического института. "Многоуважаемый Ана
стас Иванович! - писал Захаренко. - Должен с 
удовольствием заметить, что давно являюсь Ва
шим единомышленником. Неоднократно я ста
вил вопросы, примерно в том же разрезе, как Вы 
их поставили на ХХ съезде партии, но, к сожале-
нию, никогда не встречал поддержки"26. Профес
сор Захарен'ко сообщаn Микояну, что последнее 
его обращение в Отдел науки ЦК КПСС имело 
место 20 января 1956 r., то есть за три недели до 
открытия съезда. 

Суть предложения старого ученого-партийца 
сводилась к необходимости создания в системе 
АН СССР нескольких НJ1И для всестороннего 
изучения зарубежных стран Запада и Восток.а, 
что, по его убежденщо, вытекает �з потребнос
тей внешнеполитической и внешнеэкономичес� 
кой деятельности советского руководства. Чи-

25Там же. С. 323-324.
26РГАНИ. Ф. 5. Оп. 35. Д. 23. Л. 69-72.
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новники из Отдела науки ЦК ознакомили с посту
пившим к ним письмом К.В. Островитянова, 
бывшего директора Института экономики, а те
перь уже действительного члена АН СССР и да
же ее вице-президента. "Академик Островитянов 
считает, - рапортовали высшему начальству зав. 
сектором Отдела науки ЦК КПСС К. Кузнецова 
и инструктор Отдела В. Иванов, - что создание в
Академии Наук СССР целой zруппы научно-ис
следовательских институтов по зарубежным 
странам в настоящее время не представляется 
необходимым. Отдел науки и вузов ЦК КПСС с 
мнением т. Островитянова по данному вопросу 
соzласен (курсив мой. - П.Ч.). Тов. Захаренко в 
связи с его письмом вызывался на беседу в Отдел 
науки и вузов" 27. Забегая вперед, отметим, что
предложение, сформулированное профессором 
Захаренко (и не им одним), будет реализовано 
только в 60-е годы. 

Если от профессора Захаренко легко можно 
было отделаться с помощью академика Острови
тянова, то к пожеланию одного из самых влия
тельных членов Президиума ЦК КПСС партий
ные чиновники должны были отнестись предельно 
внимательно, тем более что оно было поддержано 
"самим" Никитой Сергеевичем. 

По окончании работы ХХ съезда А.И. Микоян 
проследил, чтобы его предложение не затерялось 
в массе других пожеланий и рекомендаций, вы
сказанных со съездовской трибуны. Отдел науки 
ЦК КПСС получил предписание в короткий срок 
подготовить проект решения Президиума ЦК об 
организации в системе АН СССР Института ми
ровой экономики и международных отношений 
(ИМЭМО), К подготовительной: работе были 
подключены академик Е.С. Варга и А.А, Арзу
маняIJ. 

По всей видимости, в Отделе науки, еще при 
Сталине выделившемся из Агитпропа -Управле
ния пропаганды и агитации ЦК ВКП(б), - понача
лу не были в курсе намерений высшего руковод
ства относительно кандидатуры будущего дирек -
тора ИМЭМО. Партийным чиновникам было 
ясно только одно - это не семидесятишестилет• 
ний академик Е.С. Bapra, бывщий директор за
крытого при активнQм учас1;ии Агитпропа 
ИМ4МП. Именно неосведом_ленн.ость в с9чета
нии с идейными предпочтениями побудили заве
дующего сектором экономической наук� Отдела 
науки ЦК КПСС К.И. Кузнецову выдвинуть кан
дидатуру И.И. Кузьминова, заведующего кафед
рой политэкономии АОН при ЦК КПСС на 
должность директора ИМЭМО. Так, во всяком· 
случае, считает академик Г.А. Арбатов, ссылаю-

27Там же. С. 77. 

щийся на свидетельства Е.С. Варги и Н.Н. Ино-
земцева28. 

И.И. Кузьминов вri�рвь�е заявил· о себе ·на эко
номической дискуссии 1951-19�2 гг., когда он 
еще был аспирантом. Уже тогда, что, впрочем, 
понятно, он выступал с твердокаменных стали
нистских позиций. Но и после смерти Сталина, 
когда многие советские _экономисты получили 
возможность переосмысл�ть навязанные им дог
маты, Кузьминов, вскоре возглавивший кафедру 
в партийной АОН, продолжал исповедовать ор
тодоксальный сталинизм. "Всем международни
кам этот человек, - пишет о И.И. Кузьминове 
академик Г.А. Арбатов, - был известен как дре
мучий и притом воинственный догматик, вопло
щавший в своей сфере самый махровый стали
низм (одним из генераторов догматизма и стали
низма в экономической науке, и в частности в 
политэкономии капитализма, он оставался еще 
многие годы - до самой своей смерти). Очень ха
рактерная для того времени деталь, - продолжает 
Г.А. Арбатов: - хотя все происходило после 
ХХ съезда ·и перед институтом (ИМЭМО. - П.Ч.)
ставилась рукоiюдством задача по-новому взгля
нуть на мир,.дать его правдивую картину, аппарат 
ЦК КПСС, Отдел науки представил на Секрета-
риат име1:1но кандидатуру Кузьминова"29.

Поскольl{у материалы Секретариата и Полит
бюро ЦК КПСС, относящиеся к тому времени, до 
сих пор (март 2002 г.) по большей части не рассе
кречены, не ·· nредставляется возможности доку
ментально проверить,·как обстояло дело на самом 
деле, хотя нет никаких оснований сомневаться в 
надежности источников, на которые ссылается 
Г.А. Арбат<;>В,'то есть - свидетельств Е.С. Варги и 
Н.П. Иноземцева. 

Но в любом случае весной 1956 г. И.И. Кузь
минов не имел ни одного шанса занять пост ди
ректора создаваемого Института мировой эконо
мики и международных отношений уже по той 
простой цричм:не, что это место бьто зарезерви
ровано за·А.А; Арзуманяном. 

Хотя формально вопрос об отборе кандидатов 
на должност� директоров аl{адемических инсти-

28Это же подтвердил мне и ветеран ИМХМП-ИМЭМО про
фессор Я.А. Певзнер, знавший лично от Е.С. Варги о на
мерении Отдела науки ЦК КПСС провести кандидатуру 
И.И. Кузьминова на должность дир;ектора ИМЭМО. В 
разговоре с Певзнером, состоявшемся тогда же, весной 
1956 г., Варга сказал, что он был вызван к секретарю ЦК
КПСС по идеологии Д.Т. Шепилову, который по1;1нтересо
вался его мнением о двух кандидатурах - Кузьминова и 
Арзуманяна. Разумеется, Bapra энергично поддержал Ар
зуманяна, что дало возможность Шепилову при подготов
ке врпроса щ1 Секретариат и Президиум. ЦК КПСС со
слаться на авторитетное мнение бывшего директора 
имхмп. . 

29 Арбатьв ГА. Затянувшееся выздоровление (1953-1985 rг.).
Свидетельство современника. М., 1991. С. 67. 
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тутов входил в сферу компетенции тогдашнего 
секретаря ЦК КПСС по идеологии и науке 
Д.Т. Шепилова, кандидатура А.А. Арзуманяна 
уже была одобрена самим Н.С. Хрущевым, что 
делало бессмысленным все хлопоты в пользу дру
гих лиц. По свидетельству Серго Анастасовича 
Микояна, его отец заблаговременно подготовил 
почву, переговорив с Хрущевым, а затем предста
вил ему Арзуманяна, который произвел на того 
самое благоприятное вnечатление. 

Если в Отделе науки ЦК поначалу действи
тельно не знали об уже сделанном "на самом вер.
ху" выборе директора ИМЭМО, то к середпне 
марта 1956 г. этот вопрос окончательно прояс
нился. 

21 марта 1956 ( Секретариат ЦК КПС(,: при
нимает постановле�ше "Об организации Институ
та мировой экономики и' международных отно: 
шений Академии наук СССР" и рекомендует 
Президиуму ЦК КПСС утвердить его, что и было 
сделано 3 апреля того же года. Затем решение 
высшей партийной инстанции "спускается" в 
Академию наук и уже 13 апреля .1956 г. обретает 
форму Постановления Президиума .. АН СССР; 
подписанного Президентом АН СССР академи
ком А.П. Несмеяновым и заместителем Главного 
ученого секретаря Президиума АН СССР чле
ном-корреспондентом АН СССР К.А. Власовым. 
Это постановление, практически слово в слово 
повторявшее решение Политбюро от 3 апреля 
1956 r., было опубликовано с небольшими сокра
щениями в "Вестнике Академии наук СССР". 

Учитывая, что речь идет об основополагающем 
документе, который на многие годы определил ха
рактер и направления.деятельности ИМЭМО, щ:ть 
смысл воспроизвести хотя бы его опубликован
ный (сокращенный) вариант. 

Об ор�анизации 
Института мировой экономики 

и международных отношений 

Презпдиум (АН СССР. - П.Ч.) призн�л, что 
научная работа по исследованию экономики и по
литики капиталистических стран ведется в систе
ме Академии неудовлетворительно. 

Институты Эко.номики и Востоковедения не 
осуществляют серьезной научной работы по во
просам мировой экономики и международных от
ношений, не обобщают данные об изменениях в 
экономике и политической жизни капиталисти
ческих стран. Плохо изучаются закономерности 
капиталистической действительности и происхо
дящие в ней экономические процессы и полити
ческие явления, .особенности государственно-мо-
нополистического капитализма. · · 

Советские экономисты слабо знакомы с рабо
тами прогрессивных экономистов зарубежных 
стран; неудовлетворительно ведется критика ре
акционных буржуазных экономических теорий. 
Научные кадры гщ·овятся в отрыве от изучения 
капиталистической действительности. 

Среди научных·работни:r<:0в-экономистов име
ет место порочная практика огульного охаивания 
работ в целом из-за содержащихся в них частных 
недостатков и наклепвания а.вторам всякого рода 
"ярлыков", что неизбежно ведет к боязни смелой 
постановки новых вопросов, пересказу общеизве
стных истин, к снижению научного уровня и 
практической значимости публикуемых работ по 
вопросам современного капитализма. 

В условиях сосуществования и экономическо
го соревнования социадистической и капиталис
тической мировых систем важнейшее значение 
приобретает задача всестороннего изучения эко
номических процессов, особенностей внутренней 
и внешней политики, классовой борьбы в капита
листических странах. 

Ввиду этого Президиум постановил создать в 
Москве в системе Академии Институт мировой 
экономики и международных отношений, вклю
чив его в состав научных учреждений Отделения 
экономических, философских и правовых наук. 

На Институт мировой экономики и междуна
родных отношений возложено изучение: 

экономики и политики современного капита
лизма и закономерностей его развития iia основе 
обобщения фактов капиталистической действи
тельности; проблем общего кризиса капитализма 
и его дальнейшего углубления; особенностей го
сударственного монополистического капитализ
ма; влияния мили'!'аризации на капиталистичес
кую экономику; характера воспроизводства и 
экономических кризисов на современном этапе; 

взаимоотношений двух мировых экономичес
ких систем: капиталистической и социалистичес
кой; 

явлений дальнейшего распада колониальной 
системы империализма, а также вопросов, свя
занных с новой ролью стран Азии в мировой эко
номике и политике; 

экономик:и1 'Каnиталисти<iеских государств; й'х 
промышленности, сельского хозяйства, трансrюр
та; основных технико-экономических изменений, 
конъюнк:туры капиталистического хозяйства и ди
намики капиталистического мирового рынка; 

экономической политики капиталистических 
государств, их внутренней и внешней политики и
современных международных отношений; 

экономического положения рабочего класса, 
динамики заработной платы и безработицы, ус
ловий труда и быта, положения крестьянства и 
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других слоев трудящихся в каnиталистических 
странах; 

классовой борьбы пролетариата и трудящихся 
масс в· капиталистических странах; национально
освободительного движения народов колониаль
ных и зависимых стран; 

деятельности международных организаций, 
занимающихся экономическими вопросами; 

современного состояния зарубежной экономи
ческой науки. 

Директором Института назначен кандидат 
экономических наук А.А. Арзуманян (с последу
ющим утверждением Общим собранием Акаде
мии). 

Институту разрешено издание ежемесячного 
журнала "Мировая экономика и международные 
отношения". 

Президиум обязал институты Истории, Фило
софии, Права, Востоковедения обеспечить серь
езное улучшение научно-исследовательской ра
боты по вопросам экономики, истории, филосо
фии и права зарубежных стран. 

Эта работа должна координироваться с вновь 
созданным Институтом. 

Институту экономики предложено сосредото
чить свою деятельность на изучении социалисти
ческой экономики и экономики стран народной 

демократии30.

Одно только перечисление поставленных пе
ред ИМЭМО задач свидетельствовало о важнос
ти возложенных на него функций. Кстати, из 
опубликованного варианта Постановления Пре
зидиума АН СССР по цензурно-политическим со
ображениям был выпущен важнейший пункт, 
гласивший: "Обязать Институт мировой эконо
мики и международных отношений АН СССР ин
формировать директивные органы о новых про
цессах в экономике и политике капиталистичес-

ких стран"31
.

Это придавало ИМЭМО особый статус, не
сколько отличавший его от большинства акаде
мических институтов гуманитарного профиля. 
Решение собственно научных, фундаментальных 
задач должно было сочетаться в деятельности 
ИМЭМО с информационно-аналитическим об
служиванием "директивных органов", то есть 
ЦК КПСС, СМ СССР, отдельных министерств и 
ведомств. 

30вестник Академии наук СССР. 1956. № 6. С. 117-118.
31Постановление Президиума АН СССР от 13 апреля 1956 г.

№ 155 "Об организации Института мировой экономики и 
международных отношений Академии паук СССР" // Ар
хив Института мировой экономики и международных от- . 
ношений РАН (далее везде: Архив ИМЭМО РАН. - П.Ч.). 

В целом ИМЭМО призван был воссоздать це
лостную и вместе с тем достаточно детализиро
ванную, максимально приближенную к реальнос
ти картину внешнего мира, находящегося по ту 
сторону "железного занавеса". Выдвижение 
концепции мирного сосуществования, как "гене
ральной линии" внешней политики СССР, дела
ло необходимым изучение "мировой системы ка
питализма", ее экономических, политических и 
социальных реалий, а rакже перспектив разви
тия. Всем этим в свое время занимался Институт 
Варги, подвергшийся разгрому в 1947 г. 

За истекшие с тех пор без малого десять лет в 
западном мире произошли серьезные структур
ные изменения: начиналась научно-техническая 
революция, возрождалась Западная Европа, из
бравшая путь экономической и политической ин
теграции, пробуждался непредсказуемый Вос
ток ... Все эти процессы нуждались в осмыслении, 
а те немногочисленные научные кадры, которые 
могли бы этим заниматься, были разобщены и де
морализованы. На лучших советских специалис
тах по мировой экономике и политике сталин
ский режим поставил клеймо "буржуазных ре
формистов". 

На долю Ар3уманяна выпала нелегкая задача -
привлечь в свой Институт интеллектуальные си
лы, прежде всего из числа бывших "имховцев", 
усилить их способной молодежью, организовать 
и умело направлять процесс научных исследова
ний в области мировой экономики и международ
ных отношений. "Прежде всего, - вспоминает ра
ботавший с Арзуманяном в начале 60-х годов буду
щий академик Г.А. Арбатов, - директору нового 
института надо было преодолеть несколько фун
даментальных препятствий. 

Одно из них - крайне догматический, пропаган
дистский характер представлений большинства 
наших специалистов по экономике капитализма и 
столь же отсталые представления в этом вопросе 
многих руководящих политических и идеологиче
ских работников, задававших тон в науке. Неко
торые из них и сами не совсем верили описаниям 
крайних трудностей, в которых барахтается, поч
ти что тонет капитализм, но тем не менее считали 
нормальным и необходимым, чтобы широкой 
публике продолжали преподносить эту версию. 
Вся абсурдность, а если говорить о науке - то и 
трагизм ситуации состояли в том, что такая пози
ция даже не отражала желания сознательно обма
нывать людей. Просто общественная наука - и в 
этом одно из тяжелых порождений сталинизма, 
часть его наследия ... - не мыслилась вне рамок 
общих пропагандистских установок, ей отводи
лась незавидная роль прислужницы политики, 
способной "с марксистских позиций" обосновать 
каждый очередной политический финт руковод
ства ... 
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ХХ съезд изменил положение с точки зрения 
потребностей тех, кто делает политику. Они уже 
нуждались в правде, хотя бы в знании объектив
ной картины мира (правда, в руководстве это ед
ва ли понимали многие, но наверняка ощущали 
Куусинен и Микоян и, можно думать, Шепи
лов)"32.

Обновленческие идеи ХХ съезда легли в осно
ву всей деятельности А.А. Арзуманяна - создате
ля и первого �ректора Института мировой эко-

32 Арбатов Г.А. Указ. соч. С. 68-69. 

номики и международных отношений, человека, 
который по единодушному мнению всех, кто его 
знал, был противником косности и догматизма, 
убежденным антисталинистом. Обязанный своим 
рождением ХХ съезду, ИМЭМО в течение трид
цати пяти лет своей "советской" истории (1956-
1991 rr.), будет сохранять верность выбору, сде
ланному в годы "оттепели".

_ 

Продолжение следует 
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