
 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ ДИССЕРТАЦИОННОГО СОВЕТА 24.1.189.02 (Д 002.003.03) 

на базе Федерального государственного бюджетного научного учреждения 

«Национальный исследовательский институт мировой экономики и 

международных отношений имени Е.М. Примакова Российской академии 

наук» по диссертации Силакова Н.Ю. «Фонды и неправительственные 

организации во внешней политике США на постсоветском пространстве в 

2000-е – 2020-е годы» на соискание ученой степени кандидата наук 

 

Аттестационное дело № ___________ 

Решение диссертационного совета от 29 октября 2025 г. № 12 

 

О присуждении Силакову Никите Юрьевичу, гражданину Российской 

Федерации, ученой степени кандидата политических наук.  

Диссертация «Фонды и неправительственные организации во внешней 

политике США на постсоветском пространстве в 2000-е – 2020-е годы» по 

специальности 5.5.4. Международные отношения, глобальные и региональные 

исследования принята к защите 27 августа 2025 г. (протокол заседания № 9) 

диссертационным советом 24.1.189.02 (Д 002.003.03), созданным на базе 

Федерального государственного бюджетного научного учреждения 

«Национальный исследовательский институт мировой экономики и 

международных отношений имени Е.М. Примакова Российской академии наук» 

(ИМЭМО РАН) (117997, Москва, Профсоюзная ул., 23, приказ Минобрнауки 

России № 105/нк от 11.04.2012 г.). 

Соискатель Силаков Никита Юрьевич, 16 декабря 1990 г.р., в 2012 г. 

окончил Федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение 

высшего профессионального образования «Российский государственный 

гуманитарный университет» по направлению подготовки «Международные 

отношения» (специалитет), в 2014 г. – Федеральное государственное бюджетное 

образовательное учреждение высшего профессионального образования 
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«Дипломатическая академия Министерства иностранных дел Российской 

Федерации», получив диплом магистра по направлению подготовки 

«Международные отношения». С 22 февраля 2017 г. по 21 февраля 2020 г. был 

прикреплен к аспирантуре ИМЭМО РАН. Кандидатские экзамены по английскому 

языку и научной специальности 5.5.4. Международные отношения, глобальные и 

региональные исследования сданы на «отлично», истории и философии науки – на 

«хорошо». В период подготовки диссертационного исследования работал на 

различных должностях в Фонде президентских грантов и Фонде поддержки 

публичной дипломатии имени А.М. Горчакова, в настоящее время является 

сотрудником Администрации Президента Российской Федерации. 

Диссертация выполнена в Центре североамериканских исследований 

ИМЭМО РАН. 

Научный руководитель – Войтоловский Федор Генрихович, доктор 

политических наук, профессор РАН, член-корреспондент РАН, директор 

Национального исследовательского института мировой экономики и 

международных отношений имени Е.М. Примакова Российской академии наук.  

Официальные оппоненты:  

Цветкова Наталья Александровна, доктор исторических наук, профессор, 

и.о. директора Федерального государственного бюджетного учреждения науки 

«Институт Соединенных Штатов Америки и Канады имени академика 

Г.А. Арбатова Российской академии наук»; 

Сучков Максим Александрович, кандидат политических наук, доцент, 

директор Института международных исследований Федерального 

государственного автономного образовательного учреждения высшего 

образования «Московский государственный институт международных отношений 

(университет) Министерства иностранных дел Российской Федерации». 

дали положительные отзывы на диссертацию. 
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Ведущая организация – Федеральное государственное бюджетное 

образовательное учреждение высшего образования «Московский 

государственный университет имени М.В. Ломоносова», факультет 

государственного управления – в своем положительном заключении, 

подготовленном профессором факультета, доктором исторических наук 

Александром Олеговичем Наумовым, обсужденном и утвержденном на заседании 

кафедры международных организаций и проблем глобального управления  

28 августа 2025 г., протокол № 52, и утвержденном проректором МГУ имени 

М.В. Ломоносова, доктором физико-математических наук Андреем 

Анатольевичем Федяниным, указала, что диссертация соответствует требованиям, 

предъявляемым к кандидатским диссертациям, а автор заслуживает присуждения 

искомой степени по избранной специальности. 

Актуальность темы диссертации не вызывает сомнений. Основные 

положения и выводы достаточно аргументированы. Автореферат отражает 

содержание и основные положения диссертационного исследования. Диссертация 

является самостоятельно выполненным научным трудом, в котором поставлена и 

решена актуальная научная задача. Цель автором достигнута, сформулированные 

задачи решены. Логика исследования проблемы и доказательств научных 

положений, выводов и рекомендаций достаточно убедительна. Заключение научно 

выверено и обосновано. Выводы прошли научную апробацию и отражены в 

публикациях автора по исследуемой теме. 

Замечания: 1) тезис о том, что «подходы правительства США к вовлечению 

фондов и НПО в продвижение национальных интересов за рубежом 

характеризуются строгой преемственностью вне зависимости от конкретной 

администрации и актуальных внешнеполитических приоритетов» (с. 179) в 

реалиях второго президентского срока Д. Трампа нуждается в корректировке; 

2) было бы нелишним больше внимания уделить роли американских НПО и 

фондов в организации и проведении «цветных революций» на постсоветском 
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пространстве, особенно в Грузии, на Украине и в Киргизии, где они внесли 

значительный вклад в итоговую победу оппозиции; 3) уместным представляется 

привлечение в качестве источников большего массива материалов периодической 

печати, как американской, так и местной. 

Соискатель имеет 4 опубликованные работы, в том числе по теме 

диссертации – 4, из них в рецензируемых научных изданиях – 4.  

Публикации в периодических научных изданиях, в которых должны быть 

опубликованы основные научные результаты диссертаций на соискание ученой 

степени кандидата наук, на соискание ученой степени доктора наук, общим 

объемом 6,8 п.л.: 

1. Силаков Н.Ю. Деятельность фондов и неправительственных организаций 

США в странах Центральной Азии // Россия и новые государства Евразии. – 2021. 

– № II(LI). – С. 115-129. DOI: 10.20542/2073-4786-2021-2-115-129. – Адрес 

постоянного размещения в сети Интернет: https://www.imemo.ru/files/File/magazine

s/rossia_i_novay/2021_02/15-Silakov.pdf (1,7 п.л.) 

2. Силаков Н.Ю. Деятельность фондов и НПО США в странах Южного 

Кавказа // Россия и новые государства Евразии. – 2021. – № III(LII). – С. 44-58. 

DOI: 10.20542/2073-4786-2021-3-44-58. – Адрес постоянного размещения в сети 

Интернет: https://www.imemo.ru/files/File/magazines/rossia_i_novay/2021_03/10-

Silakov.pdf (1,7 п.л.) 

3. Силаков Н.Ю. Деятельность фондов и НПО США в Белоруссии, 

Молдавии и на Украине // Россия и новые государства Евразии. – 2022. – 

№ I(LIV). – С. 146-160. DOI: 10.20542/2073-4786-2022-1-146-160. – Адрес 

постоянного размещения в сети Интернет: 

https://www.imemo.ru/publications/periodical/RNSE/archive/2022/i-liv/countries-and-

regions/us-foundations-and-non-governmental-organizations-activities-in-belarus-

moldova-and-ukraine (1,7 п.л.) 
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4. Силаков Н.Ю. Частные фонды во внешней политике США // США & 

Канада: экономика, политика, культура. – 2022. – № 52(12). – С. 53-68. 

DOI: 10.31857/S2686673022120045. – Адрес постоянного размещения в сети 

Интернет: https://usacanada.jes.su/s268667300023853-8-1/ (1,7 п.л.) 

На диссертацию поступили положительные отзывы:  

1. Официального оппонента Цветковой Натальи Александровны. 

Замечания: 1) Целесообразно уточнить критерии разграничения этапов в 

«матрице периодизации». Предлагаемая автором схема отличается 

оригинальностью и концептуальной целостностью, однако отсутствие четко 

обозначенных количественных или качественных индикаторов переходов между 

этапами создает риск субъективной интерпретации. Следует указать параметры 

(например, пороговые значения финансирования, изменения числа активных 

НПО, уровень вовлеченности в политические процессы) для повышения 

аналитической строгости и воспроизводимости модели. Механизм перехода от 

одного этапа к другому требует более подробной проработки того, какие именно 

структурные или ситуативные изменения инициируют этот переход. Необходимо 

ввести сравнительно-динамические или статистически обоснованные критерии, 

что усилит эмпирическую доказательность предложенной периодизации. 

Дополнительно стоит отметить, что современные методы анализа больших 

данных и технологии ИИ могут способствовать решению подобных задач. 

 2) Вопрос о возможных негативных последствиях реализуемых инициатив 

требует более пристального внимания. Несмотря на тщательный анализ 

направлений деятельности и объемов финансирования, остается неясным, 

возникали ли побочные эффекты в виде общественной поляризации, усиления 

антагонистических настроений у части населения или других форм негативного 

восприятия. Анализ таких последствий необходим для комплексной оценки 

эффективности деятельности американских фондов. 
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3) Реакции стран-реципиентов на активность американских фондов 

нуждаются в систематизации. В главе, посвященной Центральной Азии, 

целесообразно структурировать формы ответов местных властей и обществ на 

внешнюю активность НПО. Введение типологии (например, негативный, 

кооперативный, нейтральный режим взаимодействия с НПО) повысит 

аналитическую ценность исследования и позволит точнее оценить влияние 

политического контекста на результативность программ.  

2. Официального оппонента Сучкова Максима Александровича. 

Замечания: 1) Не дезавуируя оригинальность и значимость авторской 

«матрицы периодизации» этапов развития деятельности американских фондов и 

НПО, остается открытым вопрос, можно ли считать, что подобная их эволюция 

носила линейный характер от «низших» форм к «высшим» или это был 

многомерный процесс, где несколько явлений происходили одномоментно 

(«внедрение – экспансия – концентрация») и не были «привязаны» к конкретным 

временным отрезкам? 

2) Автор выдвигает гипотезу о том, что деятельность американских фондов 

и НПО на постсоветском пространстве «не просто тесно взаимосвязана с внешней 

политикой США и подходами к развитию отношений со странами региона, но 

является существенным фактором влияния Вашингтона, который в значительной 

мере соотносится с достижением американских стратегических целей». Этот 

вывод требует дополнительных пояснений: что именно замеченное автором 

обстоятельство говорит о характере деятельности фондов, является ли их 

«идеологическая оболочка» прикрытием продвижения интересов, можно ли 

считать идеологию в практике подобных организаций гораздо более «гибким 

явлением», которое относительно легко адаптируется под внешние политические 

обстоятельства, стратегические цели США требуют реализации вне привязки к 

идеологическим мотивам?  
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3) Исследование выиграло бы, если бы автор в заключении наметил контуры 

возможных изменений в характере деятельности негосударственных фондов с 

приходом администрации Д. Трампа с отличным от его предшественников 

вúдением роли подобных организаций. 

На автореферат поступили положительные отзывы:  

1. Иванова Олега Петровича, доктора политических наук, профессора, 

заместителя заведующего кафедрой международной и национальной безопасности 

Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения 

высшего образования «Дипломатическая академия Министерства иностранных 

дел Российской Федерации» (замечания: 1) следовало бы более детально 

представить все действующие на постсоветском пространстве 

неправительственные структуры США, не ограничиваясь рассматриваемыми в 

исследовании, что позволило бы шире продемонстрировать применяемый США 

инструментарий работы с элитами и гражданским обществом стран 

постсоветского пространства; 2) с точки зрения практической значимости 

исследование выиграло бы от проведения анализа влияния американских фондов 

и НПО, в том числе мозговых центров, на формирование внешнеполитического 

курса США по отношению к странам постсоветского пространства). 

 2. Пономаревой Елены Георгиевны, доктора политических наук, 

профессора, профессора кафедры сравнительной политологии Федерального 

государственного автономного образовательного учреждения высшего 

образования «Московский государственный институт международных отношений 

(университет) Министерства иностранных дел Российской Федерации» 

(замечания: 1) существенно ограничен анализ отдельных проектов и программ 

рассматриваемых структур в странах постсоветского пространства, а это придало 

бы работе дополнительную практическую значимость с точки зрения 

использования опыта при определении стратегии российских НПО и фондов за 

рубежом; 2) указание в сносках работ авторов, названных в разделе «Степень 



 

 

8 

проработанности темы», существенно усилило бы академичность текста; 3) автор 

указывает на важный вклад А.И. Кубышкина и Н.А. Цветковой в исследуемую 

проблематику, что не вызывает сомнений, но при этом называет учебное пособие 

– «Публичная дипломатия США» (с. 5): всё-таки учебная литература – особый 

жанр, и в академических изысканиях следует опираться на монографии и научные 

статьи; 4) отмечено «комплексное исследование Н.А. Цветковой роли и 

механизмов реализации публичной дипломатии как инструмента идеологической 

и политической экспансии США», но конкретное название не дано; видимо, 

имеется в виду диссертация Н.А. Цветковой 2015 г. «Публичная дипломатия как 

инструмент идеологической и политической экспансии США», возможно, другие 

труды, из текста автореферата неясно; на будущее хотелось бы порекомендовать 

автору более внимательно подходить к описанию историографии вопроса). 

 3. Гущина Александра Владимировича, кандидата исторических наук, 

доцента кафедры стран постсоветского зарубежья факультета евразийских и 

межрегиональных исследований Института евразийских и восточных 

исследований Федерального государственного автономного образовательного 

учреждения высшего образования «Российский государственный гуманитарный 

университет» (замечания: 1) необходим более внимательный подход к анализу 

историографической базы исследования; 2) важно обратить большее внимание на 

механизмы организации работы американских структур в зависимости от 

американских администраций, особенно это касается настоящей республиканской 

администрации в контексте ее организационных решений; 3) хотелось бы видеть 

больше размышлений автора в контексте оценки эффективности американских 

действий в странах постсоветской Евразии, а также реакции обществ и элит в этих 

странах на работу американских фондов и неправительственных организаций). 

Выбор официальных оппонентов и ведущей организации 

обосновывается тем, что ведущая организация специализируется на комплексном 

преподавании и изучении политики «мягкой силы» и публичной дипломатии 
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США, а также наличием достаточного количества публикаций у сотрудников 

ведущей организации по теме диссертации. Официальные оппоненты обладают 

известностью и научным авторитетом в изучении проблематики диссертационной 

работы. Цветкова Н.А. – авторитетный специалист по исследованию 

теоретических и практических аспектов американской публичной дипломатии, 

включая деятельность фондов и НПО. Сучков М.А. – ведущий эксперт в области 

внешней политики США, в том числе на постсоветском пространстве. 

Диссертационный совет отмечает, что на основании выполненных 

соискателем исследований: 

1. Выявлено соответствие деятельности юридически независимых 

американских фондов и неправительственных организаций приоритетам внешней 

политики США на постсоветском пространстве (включая социально-гуманитарное 

направление). Установлено, что правовое положение таких организаций в то же 

время позволяет им выступать в качестве представителей интересов гражданского 

общества в отношениях с государственными структурами и обществами других 

стран и мобилизовать местное население вокруг конкретных политических задач.  

2. Обозначен последовательный характер развития с середины 1930-х годов 

подходов правительства США к включению фондов и НПО в продвижение 

американского внешнеполитического и гуманитарного влияния за рубежом вне 

зависимости от приоритетов и партийной принадлежности конкретной 

администрации. 

3. Разработана «матрица периодизации» развития деятельности фондов и 

неправительственных организаций США и предложена следующая периодизация 

по регионам постсоветского пространства: Южный Кавказ – 1) обеспечение: 

1990-е годы – 2001 г.; 2) внедрение: 2002-2007 гг.; 3) концентрация: 2008-2009 гг.; 

4) социогуманитарная экспансия: 2010-2016 гг.; 5) реновация: 2017-2024 гг.; 

Центральная Азия – 1) обеспечение: 1990-е годы – 2001 г.; 2) внедрение: 2002-

2005 гг.; 3) социогуманитарная экспансия: 2006-2007 гг., 2010-2012 гг.; 
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4) концентрация: 2008-2009 гг.; 5) реновация: 2013-2021 гг.; 

6) реновация/эскалация: 2022-2024 гг.; европейская часть постсоветского 

пространства – 1) внедрение: 2001-2003 гг.; 2) социогуманитарная экспансия: 

2004-2007 гг.; 3) концентрация: 2008-2009 гг.; 4) реновация: 2010-2013 гг.; 

5) эскалация: 2014-2024 гг. 

4. Определены страновые приоритеты деятельности американских фондов 

и неправительственных организаций на постсоветском пространстве и их 

соотношение с задачами внешней политики США. Отмечен волнообразный 

характер изменения объемов и направлений финансовых расходов указанных 

структур в зависимости от внешнеполитического курса Вашингтона и политики 

государств региона, в том числе проведения местных выборов, на сопровождение 

которых выделяются дополнительные средства.  

5. Выявлена корреляция между внешнеполитической ориентацией 

руководства стран постсоветского пространства и приоритетными направлениями 

деятельности в них фондов и неправительственных организаций США. При 

прозападном векторе действующих властей в фокусе работы находились вопросы 

содействия функционированию государственной системы и ее информационному 

сопровождению, а также поддержке социальной сферы. В случае курса страны на 

налаживание отношений с Россией приоритет отдавался правозащитной сфере, 

развитию общественного контроля, гражданской активности и поддержке СМИ. 

При этом отмечено отсутствие прямой зависимости между деятельностью фондов 

и НПО и состоянием российско-американских отношений. 

 Теоретическая значимость исследования обоснована тем, что: 

1. Сформулированы подходы к периодизации практики вовлечения фондов 

и неправительственных организаций США в решение задач американской 

внешней политики (с. 36-50) и развития их деятельности за рубежом (с. 33-35). 

2. Для исследования американских фондов и НПО на постсоветском 

пространстве предложено разделить их деятельность на социально-гуманитарное 
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и политическое направления (с. 32-33) по характерным для указанных структур 

функциональным сферам в зависимости от целей и задач. Реализация социально-

гуманитарных проектов направлена на повышение уровня жизни населения и 

формирование групп интересов, ориентированных на развитие сотрудничества с 

США. Программы политического направления нацелены на изменение 

ценностных и идеологических ориентиров гражданского общества, в том числе 

относительно преобразования государственных политических и экономических 

систем. 

3. Разработана периодизация деятельности американских фондов и НПО в 

странах Южного Кавказа (с. 103-106), Центральной Азии (с. 131-135) и 

европейской части постсоветского пространства (с. 171-174) на основе анализа 

динамики объемов финансирования и направлений работы и их соотношения с 

внешнеполитическими приоритетами США. 

 Значение полученных соискателем результатов исследования для 

практики подтверждается тем, что:  

1. Получены выводы о системном характере деятельности фондов и 

неправительственных организаций США на постсоветском пространстве и 

применяемых ими инструментах работы с гражданским обществом в социально-

гуманитарной и политической сферах, которые могут быть использованы 

органами государственной власти Российской Федерации для выработки 

собственных подходов взаимодействия с неправительственным сектором. 

2. Осуществлено агрегирование информации о затратах американских 

фондов и НПО на работу на постсоветском пространстве и распределение 

расходов по направлениям деятельности в зависимости от целей и задач, 

определены фокусные государства и выявлена динамика объемов поддержки. Это 

позволяет учитывать американский опыт при определении стратегии развития 

российских неправительственных организаций и фондов, действующих за 

рубежом. 
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3. Материалы и результаты диссертационного исследования могут быть 

использованы в анализе американской внешней политики на современном этапе в 

интересах российских государственных ведомств с точки зрения выявления 

тенденций, механизмов и инструментов взаимодействия США с гражданским 

обществом за рубежом, а также учета американского опыта при планировании и 

развитии аналогичной политики Российской Федерации. 

4. Материалы и результаты диссертации могут применяться при 

подготовке учебных материалов и курсов по внешней политике США, политике 

«мягкой силы» и публичной дипломатии в международных отношениях для вузов. 

 Оценка достоверности результатов исследования выявила, что: 

1. Автор опирался на принципы системного, системно-исторического и 

структурно-функционального подходов в исследовании роли американских 

фондов и НПО во внешней политике США на постсоветском пространстве, что 

обосновано поставленными в работе целью и задачами (с. 4-5). 

2. Автор проанализировал обширную отечественную и зарубежную 

научную литературу, посвященную внешней политике США, в том числе на 

постсоветском пространстве, публичной дипломатии и «мягкой силе» в 

международных отношениях, содействию международному развитию и 

непосредственно деятельности американских фондов и НПО (с. 7-17). 

3. Для решения задач исследования соискатель использовал широкую 

источниковую базу (официальные документы федеральных министерств и 

ведомств США; стенограммы выступлений государственных деятелей; годовые 

отчеты о деятельности, аналитические публикации и программные материалы 

фондов и НПО; аналитические и статистические материалы структур, 

осуществляющих мониторинг их деятельности на постсоветском пространстве) 

(с. 17-20). 

4. Автор использовал современные методики сбора и анализа информации, 

в том числе сравнительный и статистический анализ, метод case study (с. 6-7). 
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Соответствие содержания диссертации паспорту научной 

специальности.  

Диссертация соответствует требованиям и паспорту научной специальности 

5.5.4. Международные отношения, глобальные и региональные исследования. 

Результаты диссертационного исследования соответствуют следующим 

пунктам паспорта специальности:  

п. 2 – Субъекты международных отношений. Деятельность государственных 

и негосударственных акторов. Формальные и неформальные институты в 

международных отношениях и в мировой политике. Формирование и реализация 

внешнеполитических стратегий, концепций и доктрин. 

п. 4 – Ценности и интересы в международных отношениях и в мировой 

политике. Международные отношения как пространство реализации и 

отстаивания ценностей и интересов различных субъектов. 

п. 10 – Субъективные факторы международных отношений и мировой 

политики. 

п. 14 – Гуманитарные, социальные и экологические проблемы мировой 

политики и международных отношений.  

Личный вклад соискателя. Диссертация Силакова Н.Ю. является цельным 

научным исследованием, самостоятельно проведенным автором на всех его 

этапах, включая сбор, анализ и систематизацию литературы и источников, выбор 

методологии, постановку целей и задач исследования и написание текста 

диссертации и автореферата, что подтверждается опубликованными автором 

научными работами по тематике диссертации и полнотой отражения в них 

результатов исследования. 

Логика построения исследования соотносится с содержательной частью 

диссертации, которая охватывает основные положения, выносимые на защиту. В 

диссертации использована актуальная теоретико-методологическая база. 

Полученные выводы соответствуют целям и задачам, заявленным в работе, а текст 
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диссертации содержит новые научные результаты. Все публикации автора по теме 

диссертации написаны соискателем лично. Автор должным образом ссылается на 

источники заимствования в тексте диссертации. 

Работа в полной мере соответствует научной специальности 5.5.4. 

Международные отношения, глобальные и региональные исследования, 

требованиям к кандидатским диссертациям, изложенным в пп. 9-14 Положения о 

присуждении ученых степеней, утвержденного постановлением Правительства 

Российской Федерации от 24 сентября 2013 г. № 842 в редакции от 16 октября 

2024 г. 

В ходе защиты диссертации соискателю были заданы следующие 

вопросы:  

1) Вы это сказали и в своем выступлении, и в работе мы читаем: 

«Американские фонды и НПО, являясь самостоятельными и юридически 

независимыми от государства структурами, выступают в качестве важных 

элементов внешнеполитического влияния США». Тут есть небольшое 

теоретическое противоречие. Если эти фонды самостоятельные, то почему речь 

идет о внешнеполитическом влиянии государства? В своей работе Вы обратили 

внимание на финансовые моменты. Думали ли Вы и затрагивали ли Вы вопросы 

доходной части этих самых финансов? Вот тут как раз вопрос самостоятельности 

может «заиграть». Если со стороны государства доходная часть сокращается, 

может ли она восполняться частными финансами? Понимаете меня, думали ли Вы 

об этом? Если это достаточно легко, то тогда они более самостоятельны в этом 

смысле. Если же это составляет проблемы, тогда они в конце концов скатываются 

на функции кванго (квазиправительских организаций). Можете ли Вы 

порассуждать об этом?  

2) Очень интересная схема по поводу перехода к эскалации. В европейской 

части постсоветского пространства 2014 год – это украинский кризис, «крымская 

весна», это понятно. А в Центральной Азии у Вас обозначен 2022 год. Правильно 
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ли будет сделать такую догадку, что 2022 год – это начало специальной военной 

операции, и именно после начала специальной военной операции американцы 

перешли к эскалации деятельности НПО в Центральной Азии или это просто 

формальное совпадение?  

3) Ваша схема – это постоянные шаги вверх. Вот эти НПО подходят, 

создают базу, внедряются, расширяются, потом эскалация. Что может быть после 

эскалации? Это вопрос спекулятивный, наверно, выходит частично за рамки 

Вашей диссертации, но тем не менее он крайне интересен. Это постоянная 

эскалация на годы и на десятилетия до тех пор, пока Америка не добьется своей 

цели, не возьмет под свой контроль власти той или иной страны, или Вы 

предвидите возможность отката? Не берусь придумывать это слово вместо Вас, но 

это может быть отступление, пауза, заморозка, инволюция, деэскалация.  

4) Вы провели анализ на примере четырех неправительственных 

организаций. Насколько есть ли ощущение того, что их близость или к 

демократам, или к республиканцам каким-то образом сказывается на их 

активности во время нахождения у власти республиканцев или демократов в 

США? То есть колеблются ли они вслед за линией партии, которая правит в 

Вашингтоне, или же в данном случае такой связки нет?  

5) Вопрос, который, может быть, немного выходит за временные рамки 

Вашей диссертации. Нынешняя политика Трампа внесет какие-то серьезные 

изменения в объект Вашего исследования? 

Соискатель Силаков Н.Ю. подробно ответил на заданные ему в ходе 

заседания вопросы, согласился с большинством замечаний официальных 

оппонентов и авторов отзывов на диссертацию и автореферат, поблагодарил их за 

советы и рекомендации, которые учтет в будущей монографии по итогам 

диссертационного исследования. 
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На заседании 29 октября 2025 г. по итогам обсуждения диссертационный 

совет 24.1.189.02 (Д 002.003.03) на базе ИМЭМО РАН принял решение присудить 

Силакову Никите Юрьевичу ученую степень кандидата политических наук. 

При проведении тайного электронного голосования диссертационный совет 

в количестве 16 человек (из них 5 докторов наук по специальности 5.5.4), 

участвовавших в заседании, из 23 человек, входящих в состав совета, 

проголосовал: за – 16, против – нет, недействительных бюллетеней – нет. 

 

 

Председатель диссертационного совета  

24.1.189.02 (Д 002.003.03) 

на базе ИМЭМО РАН          Барановский Владимир Георгиевич 

 

 

Ученый секретарь диссертационного совета  
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